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Cadre n° I Base de l oplnlon ~ 

1 . En ce qui concerne la langue, !a pr^sente opinion a 6t6 etablie sur ta base de la demande Internationale dans 
la langue dans laquelle elle a 6t6 d6pos6e, sauf indication contraire donn6e sous ce point. 

□ La pr6sente opinion a 6t6 Stablie sur la base d'une traduction de la langue dans laquelle la demande 
internationale a 6t6 d6pos6e dans la langue suivante , qui est la langue de la traduction remise aux fins 
de la recherche internationale (selon les regies 12.3 et 23.1.b)). 

2. En ce qui concerne la ou les sequences de nucleotides ou dacides amines divulgutes dans la demande 
internationale, le cas 6ch6ant, la recherche internationale a 6t6 effectu6e sur la base des elements suivants : 

a. Nature de I'6l6ment : 

□ un listage de la ou des sequences 

□ un ou des tableaux relatifs au listage de la ou des sequences 

b. Type de support : 

□ sur papier sous forme Scrite 

□ sur support Slectronique sous forme d£chiffrable par ordinateur 

c. Moment du d6p6t ou de la remise : 

□ contenu(s) dans la demande internationale telle que d6pos6e 

□ d6pos6(s) avec la demande internationale, sous forme dSchiffrable par ordinateur 

□ remls ult6rieurement & la pr6sente administration aux fins de la recherche 

3. □ De plus, lorsque plus d'une version ou d'une copie d'un listage des sequences ou d'un ou plusieurs 

tableaux y relatifs a 6te d6pos6e, les declarations requises selon lesquelles les informations fournies 
ulteneurement ou au titre de copies supptementaires sont identiques k celles initialement fournies et ne 
vont pas au-del& de la divulgation faite dans la demande internationale telle que d6pos6e initialement 
selon le cas, ont 6t6 remises. 

4. Commentaires compl6mentaires : 
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Cadre n° II Prlorite 



1 . E Le ou les documents suivants n'ont pas encore ete remis : 

H copie de la demande anterieure dont la priority a ete revendiqu6e (regies 43bis.1 et 66.7.a)). 
□ traduction de la demande anterieure dont la priority a 6te revendiquee (regies 43bis.1 et 66.7.b)). 

En consequence, il n'a pas ete possible de conskterer comme valable la revendication de priority. La 
presente opinion a n6anmoins 6t6 etablie sur la presomption selon laquelle la date pertinente est la date de 
la priority revendiquee. 

2. □ La pr6sente opinion a 6te etablie comme si aucune priority n'avait 6t6 revendiquee, du fait que la 

revendication de priority a ete jug6e non valable (regies 43bis.1 et 64.1). Des lors pour les besoins de la 
presente opinion, la date du d6p6t international indiqu6e plus haut est consid6r6e comme la date 
pertinente. 

3. Observations compiementaires, le cas 6ch6ant : 



Cadre n° V Declaration motivde selon la regie 43fc/s.1 (a)(1) quant & la nouveaute, I'activite inventive et 
la possibilite d'application Industrielle; citations et explications a i'appui de cette declaration 

1. Declaration 



Nouveaute 


Oui: 


Revendications 


1-19 




Non: 


Revendications 




Activite inventive 


Oui: 


Revendications 


1-19 




Non: 


Revendications 




Possibilite d'application industrielle 


Oui: 


Revendications 


1-19 




Non: 


Revendications 





2. Citations et explications 
voir feuille separee 
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Concernant le point V. 

1 II est fait reference aux documents suivants dans la presente notification: 
D1 : EP 0 826 288 A (NEWS DATACOM LTD) 4 mars 1998 (1998-03-04) 



2 La demande ne remplit pas les conditions enoncees a I'article 6 PCT, les 
revendications 1 , 7 et 1 1 n'etant pas claires a cause d'une manque de 
caracteristiques essentielles. 

2. 1 La presente invention cherche a eviter qu'un abonne n'acquiere plusieurs 
ensembles decodeurs/module de securite, en beneficiant de la reduction de prix 
pour les ensembles ulterieurs et qu'il fasse bene! icier un tiers non abonne de cette 
reduction ou revende ces ensembles a un prix plus bas que le prix d'acquisition 
normal (description, §3). 

2.2 Pour la definition du decodeur de la revendication 1 , il parait indispensable de 
definir comment le decodeur est desactive et reactive. II conviendrait done de 
specifier: 

a. Les moyens qui dirigent le comptage au sein du compteur (description, §55, 
§65 et revendication 4); 

b. Que le decodeur contient une valeur de deactivation et des moyens de 
comparaison de cette valeur de deactivation avec le contenu du compteur 
(description, §56 et revendication 3); 

c. Les moyens de (reinitialisation, en particulier les moyens qui identifient le 
module de securite different de celui auquel le decodeur est associe 
(revendications 2, 5 et 6) 

La revendication independante 1 ne contenant pas ces caracteristiques, elle ne 
remplit pas la condition visee a I'article 6 PCT en combinaison avec la regie 6.3 b) 
PCT, qui prevoient qu'une revendication independante doit contenir toutes les 
caracteristiques techniques essentielles a la definition de I'invention. 

2.3 Pour la definition du systeme de la revendication 7, il parait indispensable de 
definir comment les decodeurs sont desactives et reactives. II conviendrait done 
de specifier: 

a. Les moyens qui dirigent le comptage au sein des compteurs (description, 
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§55 et §65); 

b. Que chaque decodeur contient une valeur de deactivation et des moyens 
de comparaison de cette valeur de desactivation avec le contenu du 
compteur (description, §56); 

c. Les moyens qui identifient le module de securite maitre (revendication 8). 

La revendication independante 7 ne contenant pas ces caracteristiques, elle ne 
remplit pas la condition visee a I'article 6 PCT en combinaison avec la regie 6.3 b) 
PCT. 

2.4 Pour la definition du precede de la revendication 1 1 , il paraTt indispensable de 
definir comment les decodeurs sont desactives et reactives. II conviendrait done 
de specifier: 

a. L'etape de compter au sein des compteurs et la base sur laquelle se fait ce 
comptage (description, §55 et §65); 

b. L'etape de comparer une valeur de desactivation contenue dans le decodeur 
avec le contenu du compteur (description, §56); 

c. L'etape dldentifier le module de securite maitre. 

La revendication ind6pendante 1 1 ne contenant pas ces caracteristiques, elle ne 
remplit pas la condition visee a I'article 6 PCT en combinaison avec la regie 6 3 b) 
PCT. 



3.1 Vis-a-vis la revendication 1 et dans la mesure ou ladite revendication peut etre 
comprise, le document D1 , qui est considere comme representant I'etat de la 
technique le plus pertinent, decrit (les references entre parentheses s'appliquent a 
ce document): 

Decodeur destine au traitement de donnees de television a peage, ce decodeur 
etant associe a au moins un module de securite amovible au moyen de donnees 
d'identification contenues dans ledit decodeur et dans le module de securite (§17), 
ce dScodeur comportant un module de desembrouillage (implicite). 

dont I'objet de la revendication independante 1 differe en ce que les moyens de 
desactivation du traitement des donnees de television et le compteur agissant sur 
lesdits moyens de desactivation en fonction de son contenu se trouvent dans le 
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ctecodeur et non pas dans le module de s6curit6. 

3.2 L'objet de ia revendication 1 est done nouveau (article 33(2) PCT). Le probleme a 
r§soudre par la ptesente invention peut etre consid§r6 cornme comment 
d§courager la proliferation de d6codeurs appartenant a un abonnement. II 
convient de constater que le probleme en soi est connu du document D1 . 

3.3 Cependant, la solution k ce probl&me proposee dans la revendication 1 de la 
pr6sente demande est consid6r6e comme impliquant une activity inventive (article 
33(3) PCT). La solution d6crite dans le document D1 alloue les moyens pour 
autoriser le d§sembrouillage au module de s6curite amovible, ce qui suit la 
logique de concentrer les moyens de s6curite dans le module de securite. La 
solution propos6e dans la revendication 1 s f 6carte clairement de cette logique en 
transferant au moins une partie des moyens d'autorisation vers le decodeur. 

3.4 Les revendications 2-6 dependent de la revendication 1 et satisfont done 
egalement, en tant que telles, aux conditions requises par le PCT en ce qui 
concerne la nouveaute et Tactivitd inventive (voir aussi §2.2 ci-dessus). 

4 Pour des raisons similaires a celles 6voqu6es dans §3 ci-dessus, les 

revendications ind6pendantes 7 et 1 1 satisfont §galement aux conditions requises 
par le PCT en ce qui concerne la nouveaute et Tactivite inventive. 



5 Les caracteristiques figurant dans les revendications ne comportent pas de signes 
de reference mis entre parentheses (r^gle 6.2 b) PCT). 
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